Van: Stichting EDSP ECO EDSP

Hilkensbergweg 1,
Broekhuizen (N-Limburg)
voedselbos@hilkensberg.org

Aan: Provincie Limburg

Postbus 5700, 6202MA, Maastricht

T.a.v. het College van Gedeputeerde Staten en afdeling Handhaving

dhl.vrosch@prvlimburg.nl / postbus@prvlimburg.nl / secretariaat.gedeputeerde.vancaldenberg@prvlimburg.nl

Aan: Rechtbank Limburg

Postbus 950, 6040AZ, Roermond

T.a.v. de heer F.G.A. Claessen en de Voorzitter
Verzonden via app.zivver.com

Datum: Broekhuizen, 12 november 2025

Betreft: Reactie op standpunt provincie Limburg verzoek voorlopige voorziening zaaknummer ROE 25 / 2689
OWHAND

Geachte Voorzitter van de rechtbank Limburg en Gedeputeerde Statenleden van de Provincie Limburg,

Hierbij leveren wij onze reactie, ons bezwaar en onze klacht in over de weergave van Leon Stevens, de Juridisch
medewerker Handhaving van de provincie Limburg die ingediend is bij de rechtbank Limburg als reactie op ons verzoek
tot een voorlopige voorziening om het bos op de Hilkensberg en de beschermde soorten te redden van de kap.

1. Onjuiste voorstelling van feiten in de verklaring aan de rechtbank

De provincie stelt dat zij op 30 oktober 2025 “onder voorwaarden met de kap heeft ingestemd”, terwijl uit de e-mail
van jurist Dean Vrésch van 2 oktober 2025 ondubbelzinnig blijkt dat de houtopstanden niet mochten worden geveld
voordat een aanvullend onderzoek in het bladerloze seizoen (half november) was uitgevoerd.

Bron: Reactie de heer Vrésch juridisch medewerker provincie Limburg 02-10-2025

https://hilkensberg.org/docs/251002-prov-limburg-handhaving-juridische-zaken-eis-aanvullend-ecologisch-
onderzoek-besluit-handhaving.pdf

2. Onbekend “aanvullend werkprotocol” en ontbreken van wederhoor

Volgens de provincie is op 4 november 2025 een aangevuld ecologisch werkprotocol ontvangen, maar wij zijn daarvan
nooit in kennis gesteld noch geraadpleegd, (ondanks alle mogelijkheden hiertoe gezien de grote hoeveelheid aan
contactpogingen vanuit onze kant en de toezeggingen hiertoe door de heer Vrosch), terwijl de provincie eerder had
toegezegd dat onze inbreng over beschermde soorten zou worden meegenomen en we nog input mochten leveren.

Bronnen: https://hilkensberg.org/#onderzoek (deze info is beschikbaar gesteld aan de provincie en STARO BV)

e BKK-Advies Quickscan natuurwaarden 29-09-2025

https://hilkensberg.org/docs/2025-09-29-bkkadvies-rapport-quickscan-natuurwaarden-d2-hilkensbergweg-
broekhuizen-limburg-250986.pdf

e Vleermuisanalyse Vleermuishuis 24-09-2025

https://vleermuishuis.nl/docs/250924-edspeco-batexplorer-analyse-vleermuisdetectie-hilkensbergbos.pdf
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3. Gedogen van kap véér afronding onderzoek

Ondanks de expliciete eis van aanvullend onderzoek heeft de provincie toegestaan dat de kap op 5 november 2025
startte, terwijl het bos nog volledig in blad stond en de provincie zelf half november als richtdatum voor het aanvullend
onderzoek had aangegeven. Daarmee waren inspecties van nesten en holtes onmogelijk en is gehandeld in strijd met
de zorgplicht en de soortenbescherming onder de Omgevingswet.

B r o Bevestigd in onze spoedmelding/email aan de Provincie van 5 november 2025 (opgenomen in de bijlage
onderaan dit document en in het online bezwaarschrift van 10 november: https://hilkensberg.org/docs/251110-
edspeco-bezwaar-benw-prov-limburg-fictieve-weigering-besluit-handhaving-illegale-kap-in-natuurnetwerk-
nederland-met-beschermde-soorten-perceel-broekhuizen-f529.pdf

4. Negeren van ingediende informatie en klacht over STARO BV

Wij hebben véér het provinciale besluit uitgebreide ecologische gegevens aangeleverd aan STARO BV, die deze bewust
heeft genegeerd. Daarover is op 13 oktober 2025 een officiéle klacht ingediend bij het Netwerk Groene Bureaus, die
door het NGB ontvankelijk is verklaard. Deze zeer goed onderbouwde klacht over de sjoemelpraktijken van STARO BV
hebben we gedeeld met de afdeling Handhaving van de provincie Limburg. Desondanks baseerde de provincie haar
handelen op de informatie van STARO BV i.p.v. het rapport van BKK-Advies en de Vleermuiswerkgroep Horst aan de
Maas die wel degelijk onderzoek uitgevoerd hebben naar de beschermde soorten in het Hilkensbergbos.

Bron: Klacht tegen STARO BV 13-10-2025

https://hilkensberg.org/docs/2025-10-13-edspeco-ngb-klacht-over-starobv-ivm-ecologisch-werkprotocol-tbv-kap-
en-natuurvernietiging-hilkensbergbos-door-cox-broekhuizen.pdf

5. Ontbreken van communicatie, transparantie en besluitvorming

Na de e-mail van 2 oktober 2025 heeft de provincie geen enkele vorm van communicatie meer met ons gevoerd over:
e een nieuw ecologisch rapport,
e toestemming voor de kap van het Hilkensbergbos,
e verwerking van onze ingediende informatie/onderzoeksrapporten m.b.t. de beschermde soorten in het bos

Ondanks meerdere telefoontjes, mails, een formeel handhavingsverzoek, een bezwaar en een verzoek tot
wederhoor op ons persbericht vanuit onze kant is er nooit gereageerd of overlegd over de ingang zetting van de kap
van het Hilkensbergbos. Dat is niet alleen in strijd met de zorgvuldigheidseis van artikel 3:2 Awb, maar ook met de
toegezegde participatie in de mail van 2 oktober, waarin stond dat onze inbreng zou worden meegenomen.

De provincie heeft ons daarmee bewust in het ongewisse gehouden, ons alle mogelijkheden tot inspraak ontnomen
en vervolgens gedaan alsof het normaal is dat een handhavingsverzoek pas wordt behandeld nadat het bos al gekapt
is.

Bronnen:
e  E-mail Provincie Limburg 2-10-2025

https://hilkensberg.org/docs/251002-prov-limburg-handhaving-juridische-zaken-eis-aanvullend-ecologisch-onderzoek-
besluit-handhaving.pdf

e  Bezwaarschrift 10-11-2025

https://hilkensberg.org/docs/251110-edspeco-bezwaar-benw-prov-limburg-fictieve-weigering-besluit-handhaving-
illegale-kap-in-natuurnetwerk-nederland-met-beschermde-soorten-perceel-broekhuizen-f529.pdf
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6. Structureel patroon van gedogen en belangenverstrengeling

Het Hilkensberg-geval staat niet op zichzelf. Binnen Limburg worden ecologische rapporten frequent afgestemd op
opdrachtgeversbelangen, zoals blijkt uit eerdere klachten over STARO BV en het artikel a Ly i St £ SOG dzSf
YAt A S dzlanfEdidwSHe Eloney en de mondelinge bevestiging en toelichting hierover (die opgenomen is) van de
handhavers van de provincie Limburg. De provincie heeft in plaats van de natuur en beschermde soorten te
beschermen in NNN bosgebied diegene die de natuur vernietigd gefaciliteerd. Dit zien wij ook in de andere dossiers.

Bronnen

e  FTM-artikel “Intellectuele prostitutie milieuadvies”
https://www.ftm.nl/artikelen/intellectuele-prostitutie-milieuadvies

e Klacht tegen STARO BV 13-10-2025
https://hilkensberg.org/docs/2025-10-13-edspeco-ngb-klacht-over-starobv-ivm-ecologisch-werkprotocol-tbv-kap-en-
natuurvernietiging-hilkensbergbos-door-cox-broekhuizen.pdf

e Persbericht illegale kap Hilkensbergbos 12-11-2025
https://bomenbond.org/docs/251112-edsp-persbericht-illegale-kap-hilkensbergbos-broekhuizen-limburg.pdf

7. Schending van zorgplicht en Omgevingswet

Door kap toe te staan vdor voltooiing van een deugdelijk onderzoek heeft de provincie gehandeld in strijd met de
Omgevingswet & Bal. (verbod op het opzettelijk doden, verstoren of vernielen van voortplantingsplaatsen en
rustplaatsen van beschermde soorten).

8. Moreel en bestuurlijk falen

Terwijl stichting EDSP ECO zich (onbetaald) inzet voor de bescherming van natuur binnen het NNN, heeft de provincie
Limburg het tegenovergestelde gedaan:

e zij heeft niet ingegrepen bij een duidelijke overtreding;
o onze betrokkenheid en inbreng van een onafhankelijk onderzoeksrapport genegeerd;
e ende overtreding achteraf gelegitimeerd.

Door ons volledig buiten te sluiten na de e-mail van 2 oktober, hebben de betrokken medewerkers niet alleen de
natuur ernstig geschaad, maar ook iedere vorm van burgerparticipatie ondermijnd.

De houding van de provincie getuigt van gebrek aan respect, integriteit en moreel besef, temeer daar burgers hier
onbetaald het werk doen dat handhaving had moeten verrichten.

Het is onacceptabel dat inwoners die handelen in het algemeen belang worden genegeerd en tegengewerkt, terwijl
mensen die zich bezighouden met netwerkcorruptie de vrijheid krijgt om een beschermd bos om te laten zagen voor
financieel gewin.

9. Oproep tot politieke verantwoordelijkheid

Met klem richten wij ons tot gedeputeerde Marc van Caldenberg. In uw rol als verantwoordelijke voor handhaving in
Limburg én als vertegenwoordiger van de Socialistische Partij, staan in uw partijprogramma begrippen als sociale
rechtvaardigheid, burgerparticipatie en bescherming van het milieu hoog in het vaandel. Het is tijd dat die woorden
in daden worden omgezet. Wij vragen u dringend om in lijn met het SP-programma voor Limburg onmiddellijke
maatregelen te nemen: stop de kap, herstel het toezicht, en zorg dat burgers die zich inzetten voor natuur niet buiten
spel worden gezet maar juist worden betrokken. Alleen dan laat u zien dat het provinciaal beleid werkelijk de stem
van de burgers vertegenwoordigt, en niet die van de economische belangen van het grote geld.
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Laatste email van de provincie over ons handhavingsverzoek voordat de illegale kap op 5 november van start ging

Van: Vrisch, Dean <dhl.vrosch@prvlimburg.nl>

Verzonden: Thursday, October 2, 2025 12:47

Aan: "Voedselbos Hilkensberg® <voedselbos@hilkensberg.org>

Onderwerp: RE: Vraag m.b.t. spoedmelding en handhavingsverzoek illegale kap Broekhuizen f529 / Hilkensberg t.b.v. het flora- en fauna onderzoek

Beste heer en mevrouw Spaander,

Wij hebben van de initiatiefnemers een ecologisch werkprotocol ontvangen, ter onderbouwing van de aanwezigheid van beschermde soorten. Op basis
van advies van onze ecoloog dient echter een aanvullend veldbezoek plaats te vinden tijdens het bladerloze seizoen (half november v.w.b. loofbomen,
afthankelijk van de klimatologische omstandigheden). In september is er nog teveel blad en kunnen niet alle jaarrond beschermde vogelnesten en
vleermuisholtes worden overzien. Voordat dit veldbezoek is uitgevoerd, zullen de houtopstanden in ieder geval niet worden geveld.

Wanneer wij een besluit op uw handhavingsverzoek nemen, zullen wij de door u aangedragen aanvullende informatie meewegen. Uiteraard zullen wij
hierbij alle informatie die benodigd is om ons handhavingsverzeek te onderbouwen, aan u overleggen. Indien u het niet met ons besluit eens zou zijn,
heeft u vervolgens een mogelijkheid tot bezwaar, waarbij u uw standpunten verder zult kunnen toelichten.

Ik hoop u hiermee voor nu voldoende te hebben geinformeerd.

Met vriendelijke groet,
Dean Vrosch
Juridisch medewerker Handhaving [Provincie Limburg]

Reactie van Provincie Limburg aan rechtbank Limburg op ons verzoek tot een voorlopige voorziening & kapstop

Op 27 juli 2025 ontvingen wij digitaal een handhavingsverzoek van appellanten, dat op 4 augustus per post is
ingadiend.

Op 6 augustus 2025 is de ontvangst bevestigd, waarbij is medegedeeld dat wij uiterlijk 29 september 2025 een besluit
op het verzoek om handhaving zullen nemen.

Op 7 augustus 2025 is een melding kap houtopstanden ingediend die betrekking heeft op de betreffende percelen.
Op 22 augustus 2025 is een wijziging van deze melding ontvangen.

Op 24 september is door de eigenaar van de percelen waarop de houtkap 2zal plaatsvinden een ecologisch
werkprotocol aangeleverd met het cog op flora en fauna,

Op 25 september 2025 is de beslistermijn ten aanzien van het handhavingsverzoek verdaagd tot uiterlijk 22 december
2025.

Op 1 oktober 2025 hebben wij de eigenaar van de percelen verzocht om het ecologisch werkprotocol aan te vullen
tijdens het bladerloze seizoen.

Op 30 oktober 2025 hebben wij onder voorwaarden ingestemd met de kap van de houtopstanden,

Op 4 november 2025 is door de eigenaar van de percelen aan ons een aangevuld ecologisch werkprotocol flora en
fauna toegestuurd.

Op 5 november 2025 is een toezichthouder ter plekke geweest en heeft daarbij geen overtredingen geconstateerd.
Op 10 november 2025 hebben wij een bezwaar ontvangen tegen de fictieve weigering van het handhavingsverzoek.
Op basis van de controle ter piekke is een controlerapport in de maak op basis waarvan Gedeputeerde Staten een
besluit zullen nemen op het voorliggende handhavingsverzoek. Nu bij de controle geen overtreding is geconstateerd,
ligt het in de rede dat het verzoek om handhaving zal worden afgewezen.

Vooruitlopend op het door Gedeputeerde Staten te nemen besluit op het voorliggende handhavingsverzoek, moet
worden vastgesteld dat geen sprake van een zgn. fictieve weigering. Relevant in zoverre is dat wij op 25 september
2025 de beslistermijn ten aanzien van het handhavingsverzoek habben verdaagd tot uiterlijk 22 december 2025 en
deze termijn nog niet is verstreken.

Mocht nietiemin worden geoordeeld dat sprake is van een fictieve weigering, dan is van belang dat bij de uitgevoerde
controle ter plekke geen overtreding is geconstateerd, zodat ervan uit moet worden gegaan dat er geen grond bestaal
voor enig handhavend optreden.

Tegen deze achiergrond bestaat geen aanleiding voor het treffen van een voorlopige voorziening.

De behandelend ambtenaar is de heer D. Vrasch en hij is bereikbaar op nummer + 31 (0)6 14 96 40 13.

Met vriendelijke groet,
Leon Stevens
Juridisch medewerker Handhaving [Provincie Limburg]



Ondertekend, aangetekend, en via email verzonden
Van: Stichting EDSP ECO

Hilkensbergweg 1,

Broekhuizen (N-Limburg)
voedselbos@hilkensberg.org

Aan: Provincie Limburg
T.a.v. het College van Gedeputeerde Staten en afdeling Handhaving
dhl.vrosch@prvlimburg.nl / postbus@prvlimburg.nl / secretariaat.gedeputeerde.vancaldenberg@prvlimburg.nl

Datum: Broekhuizen, 10 november 2025
Betreft: Bezwaar (fictieve) weigering besluit handhaving illegale kap van het Hilkensbergbos
Geacht college van Gedeputeerde Staten

Wij, het bestuur van stichting EDSP ECO, statutair gevestigd op de Hilkensbergweg 1 te Broekhuizen, maken hierbij
bezwaar tegen de fictieve weigering om een besluit te nemen op ons verzoek tot handhaving t.a.v. de illegale kap
van het Hilkensbergbos verzonden d.d. 27 juli 2025.

De gronden van het indienen van ons handhavingsverzoek om de illegale kap van het bos tegen te gaan betroffen de
volgende. Het markeren voor de kap van het Hilkensbergbos werd uitgevoerd:

e Ondanks ligging binnen het beschermde NatuurNetwerk Nederland (NNN),

e Ondanks aanwezigheid van beschermde soorten zoals de Das inclusief burchten, met uitsterven bedreigde vleermuizen,
boommarters en beschermde vogelsoorten zoals vastgesteld in diverse ecologische onderzoeken en vastgelegd via de
videobeelden van de wildcamera’s uit het Voedselbos Hilkensberg,

e Ondanks informatie over de natuurwaarde en beschermingseisen vooraf aan de verkoop door Staatsbosbeheer en een
melding van stichting EDSP ECO,

e Zonder dat een omgevingsvergunning voor flora- en fauna-activiteiten of kapvergunning was aangevraagd en zonder
dat er een kapmelding was ingediend,

e Zonder het vooraf (laten) uitvoeren van een flora- en faunaonderzoek of opstellen van een ecologisch werkprotocol,

¢ Instrijd met het verbod op kappen op de perceelgrens zonder instemming van de buur. De bestuurder van de lokale
jagersvereniging uit Broekhuizen heeft een groot deel van de bomen op de grens van het Voedselbos Hilkensberg met
grote rode stippen en vraagtekens besmeurt.

Op 29 juli zijn twee handhavers van de provincie Limburg op locatie geweest in het Hilkensbergbos en hebben
vastgesteld dat een groot deel van de bomen in het bosperceel Broekhuizen F529 gemarkeerd waren voor de kap
terwijl er nog geen vergunningaanvraag, kapmelding, flora- en faunaonderzoek of ecologisch werkprotocol ingediend
waren. De ambtenaren van de provincie hebben droneopnames gemaakt van de huidige stand van het bos en waren
zeer openhartig over de huidige gang van zaken in Limburg waarbij ze aangaven (*1) dat het veelvuldig voorkomt dat
de wet overtreden wordt ten koste van de natuur omdat de financiéle belangen makkelijk opwegen tegen de minimale
kans op een boete. Ze bevestigden ook dat advies- en groenbureaus sjoemelen met de flora- en faunaonderzoeken
ten koste van de natuur door de conclusies af te stemmen op de wensen van de betalende partij.

Vervolgens zijn de twee handhavers van de provincie bij de eigenaar van het beschermde boscomplex langs geweest
om hem nogmaals op zijn wettelijke verplichtingen te wijzen waarop deze op 7 augustus alsnog een kapmelding bij de
provincie heeft ingediend. Hierop heeft de jurist van de provincie Limburg nogmaals de eis gesteld dat er vooraf aan
de kap eerst een onderzoek naar de beschermde soorten in het bos uitgevoerd diende te worden. Op 23 september
heeft de heer Cox uit Broekhuizen op verzoek van de provincie alsnog een ecologisch werkprotocol laten opstellen
door STARO BV.

Op 2 oktober heeft de provincie ons een reactie verzonden (zie Email 1 onderaan) op ons handhavingsverzoek van 27
juli 2025 en de informatie die we aangeleverd hebben over de aanwezige beschermde soorten in het bos zoals het
vleermuisdetectie analyse document van de Vleermuiswerkgroep Horst aan de Maas en de Quickscan Natuurwaarden
van BKK-Advies. Zie de Bijlagen & overige bronnen 1, 2 en 3.

In die reactie van de juridische medewerker van de provincie werd aangegeven dat er eerst een aanvullend veldbezoek
plaats moest vinden tijdens het bladerloze seizoen (half november v.w.b. loofbomen, afhankelijk van de
klimatologische omstandigheden) omdat in september er nog teveel blad aan de bomen hangt waardoor niet alle
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jaarrond beschermde vogelnesten en vleermuisholtes worden overzien. Voordat dit veldbezoek uitgevoerd zou zijn,
zouden de houtopstanden in ieder geval niet worden geveld.

Op 13 oktober 2025 hebben we de provincie laten weten dat Stichting EDSP ECO een zeer uitgebreid onderbouwde
klacht ingediend heeft over het sjoemelwerk van STARO BV (het bureau wat de heer Cox ingehuurd had) bij het
Netwerk Groene Bureaus (NGB) omdat er bewust een grote hoeveelheid aangeleverde data over de beschermde
soorten niet was opgenomen in het werkprotocol. Het bestuur van het Netwerk Groene Bureaus heeft de klacht
ontvankelijk verklaard en verwacht binnenkort uitspraak te kunnen doen.

Naar aanleiding van een eerdere klacht over STARO BV van stichting Mooi Wageningen t.a.v. ondeugdelijk ecologisch
advies heeft Follow The Money (FTM) een uitgebreid artikel geschreven met als titel ‘Intellectuele prostitutie
milieuadvies’ waarin specifiek over STARO BV het volgende werd vermeld: Adviesbureau STARO heeft zich volgens het
Netwerk Groene Bureaus (NGB) bij het natuuronderzoek ‘onvoldoende onafhankelijk’ opgesteld ten opzichte van zijn
opdrachtgever en heeft zich onvoldoende gehouden aan erkende inventarisatieprotocollen voor natuurtoetsen.

Ondanks dat het door de provincie geéiste aanvullend onderzoek naar de beschermde soorten nog niet is uitgevoerd
is op 5 november 2025 de illegale kap van het Hilkensbergbos toch van start gegaan en heeft de heer Cox uit
Broekhuizen over een lengte van 300 meter rondom de akker alle eiken met een doorsnede van een meter en meer
laten vellen. Zie de Foto’s en de Kaart onderaan. Het is duidelijk dat de illegale kap is uitgevoerd om twee redenen; de
verdiensten van de verkoop van het hout van de eeuwen oude eiken en het verzorgen van meer zonlicht op de akker.
Deze illegale kap gaat ten koste van het Natuur Netwerk Nederland (NNN), de beschermde soorten, de biodiversiteit
en het klimaat wat meteen het spoedeisend belang weergeeft van ons bezwaar en verzoek tot een voorlopige
voorziening.

Wij hebben de illegale kap vast laten leggen doormiddel van camerabeelden en een drone en hebben meteen de
provincie gebeld om te verzoeken dat er gehandhaafd zou worden. Omdat handhaving van de provincie ons niet te
woord wilde staan hebben we de politie gebeld die twee handhavers van de gemeente stuurden.

Uit gesprekken tussen gemeentelijke handhavers en Sandra Bomhof de provinciale ecoloog van de dienst handhaving
van de provincie, die wij konden meeluisteren en waarvan geluidsopnames zijn gemaakt, bleek dat de provincie op
dat moment volledig op de hoogte was van de aanvang van de kap en dat hierover zelfs een intern spoedoverleg had
plaatsgevonden. Desondanks gaf de provinciale ecoloog tijdens dat gesprek aan dat de kap toch alvast mocht
doorgaan, terwijl het aanvullend onderzoek nog niet had plaatsgevonden. Deze gang van zaken toont niet alleen
bestuurlijke nalatigheid, maar laat een bewuste keuze zien om overtredingen van natuurwetgeving te gedogen in
plaats van te handhaven.

Hierop hebben we nogmaals via de email (zie Email 2 onderaan) nadrukkelijk verzocht om handhaving. Tot op heden
heeft niemand van de provincie gereageerd op onze meerdere verzoeken tot handhaving. De provincie heeft hiermee
tevens (fictief) geweigerd om een besluit te nemen op ons handhavingsverzoek waar we doormiddel van dit schrijven
bezwaar tegen indienen.

Om de omvang van deze structurele werkwijze inzichtelijk te maken, heeft de stichting tevens een WOO-verzoek
ingediend waarin zij verzoekt om alle kapmeldingen, ecologische werkprotocollen en bijbehorende adviezen van het
afgelopen jaar binnen de provincie Limburg openbaar te maken. Dit om aan te tonen dat het probleem geen incident
is, maar een structureel patroon van gedogen, belangenverstrengeling en netwerkcorruptie, waarbij natuurbehoud
systematisch ondergeschikt wordt gemaakt aan economische belangen.

We hebben tevens een zeer uitgebreid onderbouwd concept persbericht opgesteld die morgen landelijk verspreid

wordt waar we de provincie voor in de gelegenheid hebben gesteld om wederhoor aan te leveren vooraf aan de
publicatie.

Stichting EDSP ECO verzoekt om een ontvangstbevestiging van dit bezwaarschrift.

Hoogachtend, Handtekeningen zijn toegevoegd op de aangetekende post versie
Marloes & Jeroen Spaander

Namens stichting EDSP ECO,

Hilkensbergweg 1, 5872 CH, Broekhuizen (N-Limburg)

voedselbos@hilkensberg.org
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